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INFORMATIVO MENSAL DA TURMA RECURSAL DA JFPB

Este informativo, elaborado pela Secretaria da Turma Recursal da Paraiba, tem
a finalidade de destacar acorddos alusivos a processos julgados nas sessoes ordindrias
realizadas no més anterior a data de sua publicagdo.

RECURSOS ORDINARIOS — 12 Relatoria

PROCESSO 051031-84.2021.4.05.8201

VOTO — EMENTA

PREVIDENCIA RIO. APOSENTADORIA POR INCAPACIDADE
PERMANENTE. CONCESSAO. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE.

QUALIDADE DE SEGURADO DEMONSTRADA. CONDICAO DE
DESEMPREGO INVOLUNT ARIO COMPROVADA. RECURSO DA PARTE
AUTORA PROVIDO. SENTEN CA REFORMADA.

1. Cuidase de recurso interposto em face de sentenca lgoe junprocedente o pedic
inicial de concessdo de bercio de auxilio-doenga, emazdo de ter restac
comprovada a qualidade de segurado do autor ao otem@ inicio de
incapacidadeParte autora recorre pugnando pela concessdo de aposentadori
invalidez ou, subsidiariamente, pela conversaoulgamento em diligéncia a fim «
que ®ja realizada audiéncia para comprovacéo de desgmpivoluntrio.

2. Requerimento administrativo formulado em 08/0212 indeferido em razéo
auséncia de incapacidade.

3. Realizada pericia rdiea judicial atestc-se que o autor, 50 anos, pedreé portador
de F20.0 —Esquizofrenia paranoide, havendo incapacidade &ofarmanente des
18/07/2020.

4. Comprovada a incapacidade laborativa, |-se a andlise da qualidade de segu



5. Estabelece o art. 15, Il, da Lei 8.213/91 quentéra a qualidade de segurado,
independente de contribuicbes, até 12 (doze) negsEsa cessacao destas, aquele que
deixar de exercer atividade remunerada abrangidaRpevidéncia Social. O prazo sera
de 24 (vinte e quatro) meses caso 0 segurado lja fgggo mais de 120 contribuicdes
mensais, sem interrupcdo que acarrete a perda alaaye de segurado. Por fim,
determina o 8§ 2° do art. 15 que tais prazos se\asé@scidos de 12 (doze) meses para
0 segurado desempregado, desde que comprovadasiassgdo pelo registro no
Ministério do Trabalho e Previdéncia Social.

6. De acordo com o entendimento da TNU, a meranaisséa anotacdo na CTPS nédo é
suficiente para caracterizar o desemprego, pasad@rprorrogacédo do periodo de graca,
podendo ser comprovado através de outros meios rdea p(TNU, PEDILEF
00206482220084013600, Rel. Alcides Saldanha Lima, 29/03/2012, DOU
27/04/2012).

7. Conforme dados extraidos do CNIS (anexo 18), a partautora ndo possui mais
de 120 de contribuigcbes mensais, sem a perda da fidade de segurado, tendo sido
seu ultimo vinculo empregaticio dd6/01/2018 a 08/2018. Logo, uma vez
comprovada a situacdo de desemprego involuntariguadidade de segurado da
recorrente estaria mantida até 15/10/2020 e, poseguinte, presente ao tempo do
inicio da incapacidade.

8. Destarte, no sentido de aferir a condicdo derdprego involuntario da autora, apos
0o encerramento de seu Ultimo vinculo empregaticiéeito foi convertido em
diligéncia para producéo de prova oral, bem como para aepeesio de documentos
gue entender necessarios.

9. Realizada audiéncia de instrucdo os depoimeatggsarte autora, representada pelo
filho, bem como da testemunha, convergiram-se ntidgede que ha uns cincos o autor
ja ndo mais apresentava condi¢des mentais pawdhaaprestando comprovada, assim,
sua situacao de desemprego involuntario a autasizaorrogacao do periodo de graca
por mais doze meses

10. Isto posto, mantida a qualidade de seguradeecmrente ao tempo do inicio da
incapaz, da-se provimento ao recurso.

11. Simula do julgamento:A Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais d
Secdao Judiciaria da Paraiba, reunida em sesséatgdegnto ocorrida na data constante
da aba “Sessbfes Recursais” destes autos virtuarsumanimidade de votodeu
provimento ao recurso da parte autorapara, reformando a sentenca, conceder-lhe o
beneficio de aposentadoria por invalidez, a pattir DER, com pagamento dos
atrasados, respeitada a prescricdo quinquenaljwosie correcdo monetaria na forma
do Manual de Célculos da Justica Federal. Semsusta

Rudival Gama do Nascimento

Juiz Federal Relator




PROCESSO 0519819-87.2021.4.05.8200
VOTO - EMENTA

SEGURIDADE SOCIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIEN TE.
REQUISITOS COMPROVADOS. DIl POSTERIOR A DER. DIB NA DATA DA
PERICIA MEDICA JUDICIAL. RECURSO DA PARTE AUTORA
PARCIALMENTE PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

1. Cuida-se de recurso interposto em facesemwenca que julgou improcedente
pedido de concessdo beneficio assistencial ao ielgfic ante a auséncia de
impedimento de longo prazo.

2. Requerimento administrativo formulado @%10/2019. Acdo ajuizada em
13/12/2021.
3. Constata-se do exame pericial, realizzuol4 de marco de 2022, que a parte

autora, com 39 anos de idade, reciclador, € padade dor lombar baixa (CID 10 —
M54.5), outros deslocamentos discais intervertsleapecificados (CID 10 — M51.2) e
outras espondiloses (CID 10 — M47.8), havendo iaciglade total e temporaria, com
inicio em 03 de setembro de 2020, estimando-s@ glazseis meses para recuperacao a
contar da pericia médica judicial.

4. Quanto ao impedimento de longo prazajrané Nacional de Uniformizagéo dos

Juizados Especiais Federais (TNU) alterou o emestio fixado no Tema 173 e na

Sumula n° 48, que agora adotardo a seguinte redpedia fins de concessdo do

beneficio assistencial de prestacdo continuadanoeto de pessoa com deficiéncia,
gue nao se confunde necessariamente com situagéoagmcidade laborativa, exige a

configuracdo de impedimento de longo prazo comgdaraninima de 2 (dois) anos, a

ser aferido no caso concreto, desde o inicio dedimpento até a data prevista para a
sua cessacao”.

5. Logo, analisando de forma objetiva o caswocreto, verifica-se que em
conformidade com a TNU estd configurado o impedimede longo prazo,
considerando que entre a DIl e o fim do prazo deperacao, estimado em seis meses a
contar da data da pericia médica judicial, decaroetotal de dois anos ou mais.

6. Converséao do julgamento em diligéncia@aralise social.

7. Cumprido mandado de constatacdo verd{gmqgue a parte autora reside com a
genitora, um irmao, o qual tem trés filhos quedesi também com o autor. A renda
advém da aposentadoria da mée, no valor de unosail&rimo, recebendo o autor e 0
irm&o Bolsa-familia no valor de R$ 600,00 (seisggmeais). “O imdvel onde vivem &
propria da familia, de alvenaria, constituindo-ge t@rraco, 01 (uma) sala, 02 (dois)
guartos, 01 (um) banheiro, 01 (uma) cozinha. Guamea casa: 01 (uma) televisdo de
tubo 21 polegadas, 01 (um) conjunto de sofa, Odtfgucamas, 02 (dois) ventiladores,
01 (uma) cbmoda, 01 (um) tanque de lavar roubagd®®) guarda-roupas, 02 (dois)
fogbes de quatro bocas, sendo um quebrado, 01 @efeeira e armarios antigos.”.



8. Os registros fotogréficos, para além dalguer davida, revelam a situacdo de
hipossuficiéncia e vulnerabilidade social em que v grupo familiar.

9. Ressalte-se, ainda, que o irmdo do adkwe ser excluido da composicéo
familiar, tendo em vista que, de fato, pertencetaoagrupo.

10. Destarte, faz jus o recorrente ao benefisgistencial ao deficiente a partir do
ajuizamento da acao, considerando que a DIl feidixem momento posterior a DER e
anterior a propositura da acéo.

11. Recurso parcialmente provido.

12. Sumula do julgamento:A Turma Recursal dos Juizados Especiais Fedegais d
Secéo Judiciaria da Paraiba, reunida em sessé@tgdegnto ocorrida na data constante
da aba “Sessdes Recursais” destes autos virtuarsumanimidade de votodeu
parcial provimento ao recurso da parte autora,para, reformando a sentencga,
conceder-lhe o beneficio assistencial ao deficjemteartir da pericia médica judicial,
com pagamento dos atrasadespeitada a prescricdo quinquenal, com juros re ao
monetaria na forma do Manual de Calculos da JuBtgeral.

Rudival Gama do Nascimento

Juiz Federal Relator

0806253-66.2019.4.05.8200
VOTO - EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
INCORPORACAO DE QUINTOS DECORRENTES DO EXERCICIO DE
FUNCOES COMISSIONADA E/OU GRATIFICADAS. TRANSFORMAC AO
EM VANTAGEM PESSOAL NOMINALMENTE IDENTIFICADA - VPN |
ARTIGOS 62-A DA LEI 8.112/90, 3° E 10 DA LEI 8.91194, 3° DA LEI 9.624/98, E
3° DA MEDIDA PROVISORIA 2.225- 45/2001. PERIODO DE 8/4/1998 A
5/9/2001.

1. Cuida-se de recurso interposto em face dersga que julgou improcedente pedido
de restabelecimento de em seus proventos de apdedat do pagamento da VPNI
oriunda de incorporacao de quintos, cumulativameote a Gratificacdo de Atividade
Externa - GAE, bem como a condenagdo da demanddta eestituir os valores
suprimidos a titulo de pagamento cumulativo dagridds verbas remuneratorias,
corrigidos monetariamente e acrescidos de jurosate.

2. Alega a parte autora que obeteve o direitoe@ebimento de VPNI oriunda de
quintos incorporados por meio de decisdo judidiahditada em julgado (doc. em
anexo) e, por mais de 20 anos recebeu, inintemgtte, pagamento cumulativo de
VPNI e Gratificacdo de Atividade Externa (GAE). Aimal, pugna para que seja
reconhecida como legal o pagamento de ambas asgeast (GAE e VPNI) nos



proventos da servidora, sem qualquer opgéo entee aumoutra, além do pagamento
retroativo das parcelas suprimidas.

3. Extrai-se dos autos que, em 01/04/2005, fofepda sentenca determinando a
incorporacdo dos quintos a remuneracdo da parteaadecorrentes do exercicio de
funcdo/cargo em comissdo exercidos no periodo d@40®98 a 09/09/2001 (doc.

767896, fls. 6/8).

4. Por sua vez, o Supremo Tribunal Federal pmasi@o do julgamento do RE
638.115, firmou a tese, no Tema 395, de que “Ofemgwincipio da legalidade a
decisdo que concede a incorporacao de quintosepelwicio de funcdo comissionada
no periodo de 8/4/1998 até 4/9/2001, ante a caxr&ecfundamento legal”.

5. Nao obstante a forca de uma deciséo tramasi@ad julgado, conforme bem
fundamentado pelo Min. Gilmar Mendes, realtor doG3B.155,'Uma deciséo judicial
que, sem fundamento legal, afete situacdo individexela-se igualmente contréria a
ordem constitucional, pelo menos ao direito suldsidi da liberdade de acédo
(Auffanggrundrecht ) (SCHLAICH, Klaus. Das Bundésasungsgericht, Munique,
1985, p. 108) . Se se admite, como expressamdatekexido na Constituicdo, que 0s
direitos fundamentais vinculam todos os poderesesagdecisao judicial deve observar
a Constituicdo e a lei, ndo é dificil compreendee @ deciséo judicial que se revele
desprovida de base legal afronta algum direito wdlial especifico, pelo menos o
principio da legalidade.”.

6. Assim, em consonancia com o assentado na&®®@apCorte, ndo ha que se falar em
procedéncia do pedido inicial.

7. Destarte, pela fundamentacdo supra, negesganento ao recurso.

8.Sumula do julgamento:A Turma Recursal dos Jugdtkpeciais Federais da Secao
Judiciaria da Paraiba, reunida em sessao de julganoeorrida na data constante da
aba Sessoes Recursais destes autos virtuais, pamimidade de votos,negou
provimento ao recurso da parte autora,mantendat@rsm pelo fundamentos acima
esposados. Condenacao do recorrente vencida emahioscadvocaticios no valor de
R$ 1.000,00 (mil) reais. Rudival Gama do Nascimdnia Federal Relator

RUDIVAL GAMA DO NASCIMENTO

12 Relatoria da 12 TR/PB




RECURSOS ORDINARIOS — 22 Relatoria

PROCESSO 05007:-42.2022.4.05.8200
VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO -DOENGCA C/C APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. QUALIDADE DE
SEGURADA NAO COMPROVADA. VINCULO EMPREGATICIO COM
SALARIO DE CONTRIBUICAO INFERIOR AO MINIMO. NAO
REGULARIZACAO. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO.

1. Tratase de Recurso Ordinario pelo qual se pretendeoemmafde sentenca que julg
improcedente o pleito autd de concessdo de auxilitmenca e sua conversao
aposentadoria por invalide

2. Em suas razdes recursais a parte autora alegaegu 16/04/2021, efetuou
complementacdo do recolhimento da contribuicdo igeexiaria referente
competéncia 01/202preenchendo o requisito da qualidade de segu

3. A principio deve ser esclarecido que o lauddcjab analisou as patologias
promovente de forma clara e objetiva ndo havenddrger vicio que possa mac-lo.

4. A principio, foi proferida sentea onde foi concedido o beneficio:

“O laudo da pericia médica judicial atestou que at@a foi acometida por neoplas
maligna de mama, patologia que cursou com bom tasulde tratamento e néo deix
sequelas funcionais.

A conclusdo da perita foi de e a patologia, no estagio atual, ndo interfere
capacidade laborativa da promovet

Logo, ndo havendo incapacidade atual, a autora fe& jusa implantacdo hodiern
dos beneficios de auxilio doenca ou aposentadanianyalidez

No entanto, necessarmbservar que houve periodo de incapacidade recodbgiela
perita judicial, pelo prazo de 1 ano e 06 mesen) éigacao da DIl em 09/02/20:



Logo, cabe a esse Juizo analisar eventual diretercepcdo de parcelas atrasadas
de auxilio doenca.

O beneficio foi indeferido administrativamente padncapacidade anterior
ingresso/reingresso ao RGPS.

Contudo, tanto a pericia médica judicial, como aigia médica do INSS constataram
incapacidade laborativa com data de inicio no ded02/2021.

O extrato do CNIS da promovente, por sua vez, tregontrato de trabalho formal
iniciado no dia 15/01/2021, data anterior, portantao inicio da incapacidade
laborativa.

Importante registrar, ainda, que o ultrassom de raamalizado no dia 20/11/2020
apresentou conclusédo de Bi RADS 3 (98% de chanduignidade), e que o exame
anatomo-patolégico so6 foi realizado no dia 09/02/20apresentando resultado de
carcinoma ductal infiltrante.

Logo, o diagnédstico da doenca e a incapacidadeesard apos o inicio do contrato de
trabalho.

Aliado a isso, tem-se que a patologia incapacitgnemplasia maligna de mama) isenta
a autora do cumprimento da caréncia.

Quanto a isso, desnecessario complementacdo de lpah correcdo da resposta ao
6.2 do laudo da pericia judicial, pois o fato deatologia incapacitante ser neoplasia
maligna de mama néo deixa duvida quanto a iseneatadéncia.

Logo, considerando que a incapacidade se iniciodsap reingresso da autora ao
RGPS, e havendo isencdo de caréncia, a autoraugaag pagamento de atrasados
referentes ao beneficio de auxilio doenca no peri®&/04/2021 (DER do NB

634.594.473-8) a 08/08/2022 (data limite para reznagéo da capacidade laborativa
fixada na pericia judicial)”.

5. Interpostos embargos de declaracao, foi praerala sentenca:

“A sentenca proferida no anexo 32 reconheceu oitdirga autora ao recebimento de

atrasados de auxilio doenca ao fundamento de geeuaeingresso ao RGPS teria se
dado em momento anterior ao inicio da incapacidammsiderando, ainda, tratar-se

de caso de isencao de caréncia.

Em seus embargos de declaracédo, o INSS arguiu gueamlhimentos referentes ao
contrato de trabalho que fundamentou a procedédaagedido foram realizados em
valor inferior ao salario minimo, sem regularizacéao

Analisando o extrato do CNIS da promovente, persebgue assiste razdo ao INSS.



De fato, todos os recolhimentos referentes ao etmtide trabalho iniciado em
15/01/2021 foram efetivados em valor inferior addsa minimo entdo vigente, sem
qualquer tipo de regularizagao.

Logo, os recolhimentos ndo se mostram validos fiasade manutencao/reaquisi¢cao
da qualidade de segurada, nos termos do artigd&8®3do Decreto 3.048/99.

Dito isso, restou evidenciado que, ao tempo dadnda incapacidade laborativa da
promovente (DIl em 09/02/2021), ela nao possuialidade de segurada da
previdéncia social”.

6. Acerca da qualidade de segurada, como se etraNIS, a autora manteve vinculo
de trabalho no intervalo de 11/2014 a 01/2015,amold ao RGPS em 01/2021, na
condicdo de empregada. Como se pode observar, peuya da qualidade de segurada.

7. Ocorre que, no novo vinculo, todas as contrimscforam efetuadas em valor
inferior ao minimo legal (anexo 28, fl. 04).

8. Entende esta TR ser o caso de manutencdo danganpor seus proprios
fundamentos.

9. Sumula do julgamento:A Turma Recursal dos Juizados Especiais Fedewis d
Secéo Judiciaria da Paraiba, reunida em sessé@tgdegnto ocorrida na data constante
da aba “Sessdes Recursais” destes autos virtuatisyrmanimidade de votosegou
provimento ao recurso da parte autora com a manutencdo da sentenga por seus
proprios fundamentos, condenando a parte autoramararios advocaticios fixados
em R$ 1.000,00 (um mil reais) e custas processsaistestada, porém, a sua
execucao, diante da concesséao da gratuidade judid& observando-se a prescricao
quinquenal (art. 98, 8§ 3°, do CPC).

SérgioMurilo WanderleyQueiroga

Juiz Federal Relator




RECURSOS ORDINARIOS - 32 Relatoria

Processo 051402-12.2019.4.05.8200
VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. APOSENTADORIA POR T EMPO DE
CONTRIBUICAO. ATIVIDADES CONCOMITANTES. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO.
DERROGACAO DO ARTIGO 32 DA LEI N.° 8.213/91, A PARTIR DE
01/04/2003, PELA LEI N.° 9.876/99. MP 83/02 (LEI R.10.666/03). SOMA DO¢
SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO DAS ATIVIDADES CONCOMITANTES,
OBSERVADO O TETO. TEMA 1.070 DO STJ. EFEITOS FINANCEIROS.
TERMO INICIAL FIXADO NA DIB. REFORMA DA SENTENCA.

1. Tratase de acdo em que a parte autora pleiteia a reds@MI| do beneficio d
aposentadoria por tempo de servico de n.° 184.64-3, com DIB em 26/03/201:
para que seja considerada a soma dos se&de-contribuicdo das atividads
concomitantes, observamde o teto.

2. A sentenca foi denprocedéncie, nos seguintes termos:

Na concessédo da aposentadoria por tempo de cogéibda
parte autora, foram computados 0s seguintes tengm
contribuicéo (fl. 17 do anexo 1

- de 03.09.2013 a 26.03.2018, laldo na Secretaria
Finangas da Prefeitura Municipal de Jodo Pessoan
vinculacdo ao RGP

- de 16.11.1987 a 02.09.2013, laborado no Estadoadailja.
com vinculacdo ao RPPS (fls. 14/20 do anexo 8 raan@/10),
mas computado no RGPS por meio do tuto da contager
reciproce

O tempo de contribuicdo da parte autora no Estad@adaiba d
03.09.2013 a 20.03.2018, durante o qual ela tambéstave
vinculada ao RPPS (fls. 14/20 do anexo 8 e aneKd¥,nac
foi computado pelo INSS na concessdo do seneficio no
RGPS.

O art. 96, inciso Il, da Lei n.°8.213/91 estabelqoe, para
contagem reciproca, é vedado o cOmputo de temEemEo
publico com o de atividade privada, quando concambs



tendo essa norma sido reproduzida no art. 438, &°IN
INSS/PRES n.°77/2015.

Assim, em face dessa vedacéo legal, o tempo dalnagéo da
parte autora no Estado da Paraiba de 03.09.200303.2018,
durante o qual ela estava vinculada ao RPPS (@#&01do
anexo 8 e anexos 9/10), ndo pode ser objeto deagmmt
reciproca para fim de aproveitamento no RGPS, pgs®
concomitante ao da atividade exercida na PrefeMuaicipal
de Joao Pessoa, com vinculagdo ao RGPS.

Consequentemente, ndo ha como se considerar, aglccéla
aposentadoria da parte autora no RGPS, os satigios-
contribuicdo do Estado da Paraiba concernentesidodp de
03.09.2013 a 20.03.2018, pois se trata de temmpoikeibuicdo
ndo integrante do seu beneficio. Esses salariesiteibuicao,
portanto, apenas poderiam ser aproveitados na uwalent
concessao de um beneficio previdenciario a querta patora
pudesse fazer jus no ambito do RPPS estadual eserim o
caso, de toda forma, o recolhimento das contri@sicd
previdenciérias respectivas estaria justificadogddéeem vista o
principio da solidariedade que norteou a sua #&bago
mencionado Regime de Previdéncia.

3. A parte autora, em seu recurso, sustenta qee plsito ndo é referente a contagem
reciproca de tempo de servigo, como trata o artll9@a Lei n.° 8.213/91, mas trata da
soma dos salarios-de-contribuicéo.

4. O art. 96, inciso Il, da Lei n.° 8.213/91 estabe que, para a contagem reciproca, é
vedado o computo de tempo de servico publico code atividade privada, quando
concomitantes. Logo, o referido texto legal trapraibicdo de acumulo de periodos
laborais concomitantemente.

5. H4, portanto, a possibilidade da contagem recgrde tempos de contribuicdo
vinculados ao Regime Geral da Previdéncia SocRIGPS ou ao Regime Préprio de
Previdéncia Social - RPPS, desde que n&o hajagemtao mesmo tempo de servigo
para fins de obtencéo de beneficios distintos. (@4te 96 da Lei n.° 8.213/91).

6. Ademais, ndo ha oObice legal a contagem dosiaside-contribuicdo, limitada a teto,
com o intuito de ter revisada a RMI de beneficevjatenciario.

7. Com efeito, tratando-se de beneficio concedidds a01/04/2003, em face da
derrogacao do art. 32 da Lei n.° 8.213/91 a pdatijuela data, e tendo a parte autora
contribuido em razdo de atividades concomitantes, salarios-de-contribuicdo
concomitantes (anteriores e posteriores a 04/2003&rao ser somados e limitados ao
teto.



8. Sobre a matéria, aurma Nacional de Uniformizacdo jA se posicionou no
PEDILEF 50101496920114047102, publicado em 09/1®20a seguinte forma:

INCIDENTE DE UNIFORMIZAQAO. PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE RMI. ARTIGO 32 DA LEl 8.213/91.
ATIVIDADES CONCOMITANTES. DERROGAQAO DO
ARTIGO 32, DA LEI 8.213/91, A PARTIR DE 01/04/2003
PELA LEI 9.876/99. MP 83/02 (LEI 10.666/03). SOMAOS
SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO DAS ATIVIDADES
CONCOMITANTES, OBSERVADO O TETO. RECURSO
CONHECIDO E NEGADO PROVIMENTO. VOTO |[..]
Todavia, consoante uniformizacédo de entendimendtadeorte,
por ocasiao do julgamento do processo n° 3 da [(a06x723-
54.2011.4.04.7112) de hoje, ficou sedimentadareogacéo do
art. 32, da Lei 8.213/91, a partir do dia 1° de alirde 2003 o
gue com fundamento diverso, mas no mesmo sentido da
conclusdo da Turma Recursal, gassegurou o direito a
contagem de todas as contribuicbes  vertidas,
independentemente de serem em atividades concomitas
diversa ou nao Eis, resumidamente, os fundamentos do voto
condutor, proferido pelo Exmo. Juiz Federal Relaj@é&o
Batista Lazzari: “(...)entendo que com relacdo a atividades
exercidas concomitantemente em periodo posterior margo
de 2003 ndo mais se justifica a aplicacao do arti@? da Lei
8.213/91, que deve ser interpretado como regra degbecao,
gue objetiva justamente evitar que o segurado, nadtimos
anos de contribuicdo, passe a recolher valores ed@los com
0 intuito de obter um beneficio mais alto Registro que no
regime anterior a Lei 9.876/99, o salario-de-beneib era
calculado com base na média aritmética simples dedos os
ultimos salérios-de-contribuicdo dos meses imediatente
anteriores ao do afastamento da atividade ou da datda
entrada do requerimento, até o maximo de 36 (trinta seis),
apurados em periodo ndo superior a 48 (quarenta eito)
meses. A partir da Lei 9.876/99, que trouxe modifagdes
guanto ao célculo para apuracdo do salario-de-beniefo,
conferindo nova redacdo ao artigo 29 da Lei 8.213(9 o
recolhimento de contribuicbes em valores superioresgpenas
nos ultimos anos de contribuicdo passou a ter pouca
importancia para a fixagdo da renda mensal inicialdo
beneficia Foi exatamente essa mudanca da sistemética de
calculo do salario-de-beneficio que justificou airepéo da
escala de salario-base. [...] A conclusédo, porfahtde que, na
linha do queestatui a Lei de Introducdo as Normas do
Direito Brasileiro (antiga LICC), ocorreu, a partir de 1° de
abril de 2003, a derrogacéo do artigo 32 das Lei BL3/91.
Deste modo, assim como o contribuinte individual segurado



facultativo podem simplesmente passar a recolhkr fg¢o a
partir da competéncia abril/2003, a todo segurade wnha
mais de um vinculo deve ser admitidagartir da competéncia
abril/2003, a soma dos salérios-de-contribuicéo, speitado o
teto. 10. Proponho, assim, a uniformizacdo do entendionde
gue somente quando o segurado que contribui eno rdea
atividades concomitantes ndo satisfizer, em relagdoada
atividade, as condic¢des do beneficio requeridajeergp célculo
da renda mensal inicial deve ser considerada cdmmatde
principal aquela com salarios-de-contribuicdo ectinamente
mais vantajosos, exceto quando a concomitancianjbra
competéncias posteriores a abril de 2003, datata ga qual
deve ser admitida a todo segurado que tenha maisideénculo
a soma dos saléarios-de-contribuicdo, respeitadeto (..)”
(grifou—se). A luz de toda motivacdo acima, podesteyar as
seguintes conclusées no que diz respeito ao seguyae ndo
preenche, em relagcdo a cada uma das atividadesroiantes,
as condicbes do beneficio, tal como na hipoteseadtss:12)
antes de 1° de abril de 2003, deve—se aplicar aaisatica da
proporcionalidade, tal como prevista no art. 32, IJ da Lei
8.213/91, considerando no calculo da RMI como atdade
principal aquela com salarios-de-contribuicao
economicamente mais vantajosos, ainda que se tratke
profissdes idénticas ou de labores de mesma natuse2?) a
partir de 1° de abril de 2003, considerada a derragéao do
art. 32, da Lei 8.213/91, deve—se admitir a somagiealarios—
de—contribuicdo das atividades concomitantesrespeitado o
teto para todo o periodo basico de célculo, respeip teto.
Ante o exposto, voto no sentido de CONHECER e NEGAR
PROVIMENTO ao PEDILEF conforme premissa juridica
acima fixada. Publique-se. Registre-se. Intime-ggrifos
acrescidos]

9. Ademais, o STJ, ao julgar, em 11/05/2022, os recossespeciais n.° 1.870.793, n.°
1.870.815 e n.° 1.870.891, como representativoscdatrovérsia, firmou a seguinte
tese (Tema 1.070): “Ap0s o advento da Lei 9.876/98,para fins de calculo do
beneficio de aposentadoria, no caso do exercicio dividades concomitantes pelo
segurado, o salario-de-contribuicdo devera ser coropto da soma de todas as
contribuicbes previdenciarias por ele vertidas ao istema, respeitado o teto
previdenciario.”

10. Sobre os efeitos financeiros da revisdo obgietqpresente feito, ANU firmou
entendimento no sentido de qued pode o acérdao recorrido limitar o termo inicia
dosefeitos financeirosda condenacédo a data de entrada do pedido admatiiad
derevisao Pelo contrario, o®feitosdarevisdoretroagem ao momento em
preenchidos os requisitos para a concessdao do mme{DER), respeitada a
prescricdo quinquenal computada retroativamente dde® pedido deevisédo”



(PEDILEF 00015300620084036316. JUIZ FEDERAL JOSE ARRISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI. DOU 18/08/2017 PAG. 138/308)

11. No mesmo sentido, € o entendimentoSia), conforme julgado abaixo [grifo
acrescido]:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO. REVISAO DE
APOSENTADORIA. EFEITOS FINANCEIROS.
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DIREITO JA
INCORPORADO AO PATRIMONIO. VIOLACAO AO ART.
1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
1. O cerne da controvérsia gira em torno do temical dos
efeitos financeiros da revisado da aposentadoridegeria dar-se
a partir da citagdo na acao judicial ou da concededveneficio.
2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de ge o
termo inicial dos efeitos financeiros da revisdo cresponde a
data da concessdo do beneficio, uma vez que o defemto
da acado judicial de revisao representa o reconhecento
tardio de um direito ja incorporado ao patriménio juridico
do segurado.[...] o segurado possui direito a revisdo de seu
beneficio de aposentadoria desde o requerimentestrativo,
pouco importando se, naquela ocasido, o feito ristruiido
adequadamente. No entanto, € relevante o fataydelaaépoca,
ja ter incorporado ao seu patriménio juridico oeidar ao
cOmputo a maior do tempo de servigco, nos termosj@enfora
comprovado posteriormente em juizo.
[...] (AgIint no REsp 1795829/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/08/2019,
DJe 05/09/2019)

12. Ante o exposto, o recurso da parte autoraaptart merece provimento.

13. Sumula de Julgamento A Turma Recursal dos Juizados Especiais Fedéiis
Secdao Judiciaria da Paraiba, reunida em sesséatgdegnto ocorrida na data constante
da aba “SessOes Recursais” destes autos virtuaisumanimidade de votosjeu
provimento ao recurso da parte autora para, reformado a sentenca do JEF de
origem, reconhecer o direito a revisdo do beneficide n.° 184.643.407-Bercebido
pela autora, considerando a soma dos salarios-denatobuicdo das atividades
concomitantes (atividades principal e secundaria),condenando o INSS ao
pagamento das parcelas pretéritas desde a DIB dofeeido beneficio (26/03/2018),
respeitada a prescricdo quinquenal, com juros eeg@® monetaria nos termos do
Manual de Calculos da Justica Federal, observaadm-aplicacdo da taxa SELIC a
partir de 12/2021 (cf. EC n.° 113/2021). Sem custssm honorarios.

BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO
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